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z gary przepraszam, Ze juz drugi raz w ostatnim czasie niepokoje Pana Premiera
problemami Partii w regionie, ale zmusza mnie do tego calkowita, wrecz
demonstracyjna biernoS¢ Ministerstwa Skarbu Panstwa na moje intewencje
dotyczace nieprawidlowosci w panstwowej spotce.

W dniu 11.05.2007 po kilku wczesniejszych interwencjach ustnych, zwracitem
sie na pismie do Pana Wojciecha Jasinskiego Ministra Skarbu Panstwa z prosba o
wyjasnienie i skorygowanie nieprawidiowosci, ktére mialy miejsce przy wyborze
Prezesa Zarzadu POLMOS Torufn S.A.

Miancwicie osoba powolana na stanowisko Prezesa, Adam Heliedor
Banaszak peini  jednoczesnie  funkcje  Zarzadcy Komisarycznego
Przedsigbiorstwa Transportowo - Sprzetowego Budownictwa ,TRANSBUD' w
Toruniu, ktérego organem zalozycielskim jest Wojewoda Kujawsko — Pomorski.
Ponadto czlonkiem Rady Nadzorczej, ktéra przeprowadzata konkurs na stanowisko
prezesa zarzadu i dokonala jeqo powotania jest Jolanta Kowalska, bliska znajoma
oraz bvia wspdlniczka w interesach A. Banaszaka. Na szczegdlna uwage zwraca
fakt, iz w trakcie tajnego | zamknigtego posiedzenia Rady Nadzorczej Spotki, kiora
ustalata pytania dla kandydatow do Zarzadu, J. Kowalska po ustaleniu pytai do
kandydatow opuscita na ok. 15 min. posiedzenie Rady. Tego typu dzialanie
powoduje istotne watpliwosci co do rzetelnosci przeprowadzenia procedury
konkursowej i rownych praw poszczegdinych uczestnikéw konkursu.

W dniu 18 czerwca 2007 otrzymalem z Ministerstwa Skarbu odpowiedz na
mojg interwencje podpisang przez Podsekretarza Stanu Pawta Piotrkowskiego. W
odpowiedzi tej w sposob wyjatkowo lakoniczny stwierdzono, ze obowigzujace
przepisy , a w szczegolnoSci ustawa z 3 marca 2000 o wynagradzaniu osoh
kierujgcych niektorymi podmiotami prawnymi oraz ustawa z 21 sierpnia 1857 o
ograniczeniu prowadzenia dziatalnosci gospodarcze] przez osoby peiniace funkeje
publiczne nie zostaly naruszone, a inne nieprawidiowosci przy procedurze wyboru
prezesa zarzadu wg. informacji MSP nie znalazly potwierdzenia.

Taka odpowiedz nie tylko lekcewaZy istniejacy problem, autora pytania czy
Swiadczy o nieznajomosci prawa, a co wazniejsze z uwagi na publiczny i medialny



wymiar tej sprawy w Toruniu, wyrzadza krzywde | PlSowi | Rzadowi. Odnoszac sig
merytorycznie do odpowiedzi MSP nalezy podkreslié, ze peinienie funkcji prezesa
zarzgdu spotki SP i jednoczesnie zarzady komisarycznego przedsigbiorstwa
panstwowego ewidentnie narusza art. 4 pkt 1 w zwiazku z art., 2 pkt 8 ustawy z 21

sierpnia 1997 o_ograniczeniu prowadzenia_dzialalno$ci gospodarczej przez osoby
petnigce funkcje publiczne. Przepisy te nie pozwalajg na bycie czlonkami zarzgdow
spotek prawa handlowego osobom zajmujgcym stanowiska m.in. dyrekiora w

przedsiebiorstwie panstwowym.

Zgodnie z art.66 ustawy z 25 wrzesnia 1981 o przedsigbiorstwie panslwowym
z chwila ustanowienia zarzadu komisarycznego ulegajg zawieszeniu organy
przedsicbiorstwa, a osoba sprawujaca zarzad komisaryczny przeimuje kompetencie
organdw w_tym dyrektora. Jest wiec oczywiste, ze peinienie funkciji prezesa
zarzadu i zarzadcy komisarycznego — de facto dyrektora — przedsigbiorstwa
jest sprzeczne z cytowana wyzej ustawa.

Nie jest dziwne, ze MSP nie znalazlo potwierdzenia nieprawidiowosci
majacych miejsce przy procedurze wyboru prezesa zarzgdu skoro niczego nie
probowano ustalic. Nie przeprowadzono nawet rozmow z czionkami Rady
Madzorcze], aby wyjasnic kwestie zachowania pani Kowalskiej, w momencie
przeprowadzania konkursu. Sprawa zazylej znajomosci czlonkini Rady Nadzorczej |
kandydata na prezesa nie wymagata szczegolowego sledzitwa, wypytywania
krewnych i znajomych. Wystarczyto tylko sprawdzic kiedy te osoby wspofpracowaly w
firmie PULS-TELE-TAXI Sp. z 0.0. w Toruniu KRS 00000012109. Mozna to bylo
ustalic uzyskujac informacje z KRS ewenlualnie analizujgc ich roczne zeznania
podatkowe.

Biorgc pod uwage tresc i styl odpowiedzi na moja interwencjg, a takie brak
jakiegckolwiek merytorycznego uzasadnienia mozna z cata odpowiedzialnoscig
stwierdzi¢, Ze Minister Skarbu Panstwa nie mial zamiaru wyjasnic sprawy i rozwigzac
problemu. Dlatego zwracam sie do Pana Premiera z proshg o zdyscyplinowanie
Ministerstwa Skarbu Panstwa, w szczegdlnosci Podsekretarza Stanu Pawia
Piotrowskiego, ktory sprawe ewidentnie zlekcewazyl, a takze zobowigzanie do
usunigcia nieprawidlowosci przez odwofanie prezesa Zarzadu i czlonka Rady
Nadzorcze] odpowiedzialnych za zaistnialg sytuacje, gdyz ta sytuacja rzutuje na
wizerunek PiS w regionie.
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W'za{a,czeniu:
1) Pismo do ministra Skarbu Panstwa z dnia 11.05.2007r.
2) Odpowiedz MSP z dnia 11.06.2007T,



